Tartu Tamme GUmnaasiumi
KOMISJONILIIKME HINNANGULEHT

Uurimistdd projektide kaitsmine
Uurimist66 koostaja:
Uurimistdo pealkiri:
Komisjoniliige:
4 3 1 0 punkte

Uurimist6o
teema

Selgitab uurimist66 teemat ja
selle aktuaalsust

Kirjeldab uurimist66 teemat,
teema aktuaalsuse
pohjendamisel on ebakindel

On raskustes uurimisté6
teema ja selle aktuaalsuse
selgitamisel

Uurimistdd teema ja selle

aktuaalsuse selgitamine kaib

Opilasele Ule j6u

Uurimist6o
eesmark

Uurimist6é eesmark ning
esmased hlpoteesid ja/voi
uurimisklsimused on
sbnastatud ja asjakohased

Uurimist6é eesmark ning
esmased hiupoteesid ja/voi
uurimisklsimused on
sbnastatud, kuid esineb moni
probleem nende sdnastamisel

sOnastamata voi asjakohatud

Uurimist6d eesmark on
sonastatud, esmased
hipoteesid ja/voi
uurimiskisimused on

Uurimist6é eesmark ning
esmased hlpoteesid ja/voi
uurimisklsimused on
sbnastamata

Uurimistoo
metoodika

Uurimismetoodika on vélja
téo6tatud ning eesmargiga
kooskdlas, opilane kirjeldab
andmekogumise meetodeid,
valimit ja uurimuse I&biviimise
protseduuri

Uurimistmetoodika on vélja
téo6tatud ning suurel maaral
eesmargiga kooskdlas,
esinevad moned sisulised
probleemid uurimuse
andmekogumise meetodite,
valimi vdi uurimuse
labiviimise protseduuri
kirjeldamisel

kirjeldamisel esinevad tésised

Uurimimetoodika on suures
osas vélja téétamata ja/voi
pole eesmargiga kooskélas
ning uurimuse
andmekogumise meetodite,
valimi vdi uurimuse
labiviimise protseduuri

puudujaagid

Uurimismetoodika on vélja
té6tamata, Opilane ei oska
kirjeldada uurimuse
andmekogumise meetodeid,

valimit ja uurimuse I&biviimise

protseduuri

To66
teabeallikatega

Oskab tutvustada peamisi
uurimistsdo aluseks olevaid
teabeallikaid ning selgitada,

milliseid tadiendavaid materjale
vajatakse

Oskab nimetada peamisi
uurimistd6 aluseks olevaid
teabeallikaid, nende sisu
tutvustamisel esinevad
teatavad raskused, oskab
tuua méne néite vajalike
taiendavate materjalide kohta

milliseid tédiendavaid materjale

Oskab nimetada mdénda
uurimistd6 aluseks olevat
teabeallikat, sisulisi
kommentaar nende kohta
Oelda ei oska. Ei selgita,

vajatakse

Opilane ei ole tutvunud
uurimistd6 aluseks olevate

peamiste teabeallikatega ning

ei oska nende kohta selgitusi
anda

Uurimist6o
protsess

Oskab analiilisida senist
uurimistdo teostamise
protsessi ning kirjeldada
jargmisi vajalikke samme
uurimistd6 teostamiseks

Oskab rahuldavalt analliisida
senise uurimistd6 teostamise
protsessi, jargmiste vajalike

sammude kirjeldamisel
uurimistdd teostamiseks jaab
héatta

Opilane on suurtes raskustes
hinnangute andmisega
senisele uurimist66
teostamise protsessile,
jargmisi vajalikke samme
uurimistdd teostamiseks
kirjeldab Gldsoénaliselt

Opilane ei oska analiiiisida
senist uurimist66 teostamise
protsessi ning uurimist6d
labiviimiseks vajalike
edaspidiseid samme

Kommentaarid:

max 20 p




Praktilise 166 koostaja:

Tartu Tamme Gimnaasiumi
KOMISJONILIIKME HINNANGULEHT
Praktilise 166 projektide kaitsmine

Praktilise 166 pealkiri:

Komisjoniliige:

4 3 1 0 punkte
Kirjeldab t66 teemat, On raskustes t66 T66 teema ja selle
Praktilise t66 | Selgitab t66 teemat ja | teema aktuaalsuse teema ja selle aktuaalsuse
teema selle aktuaalsust pdhjendamisel on aktuaalsuse selgitamine kab
ebakindel selgitamisel Opilasele Ule jou
T66 eesmark on

Praktilise t66
eesmark

asjakohane

T66 eesmark on selgelt
sOnastatud ja

sonastatud, esineb
maoningaid probleeme
selle sdnastamisel

T66 eesmark on
sOnastatud, kuid see

uuesti sdnastamist

on asjakohatu ja vajab

T66 eesmark on
sbnastamata

Praktilise osa

praktilise osa

Opilane kirjeldab
selgelt ja asjatundlikult

eesmargiga

Opilase praktilise osa
teostamiseks vajalike
etappide kirjeldus ning
nende sisu selgitamine
on suurel maaral selge
ja asjatundlik, etapid
on suuresti kooskélas

Opilase praktilise osa
teostamiseks vajalike
etappide kirjeldus ning
nende sisu selgitamine

on ebamaarane,

etappide sisu

selgitamisega jaab
opilane hatta, etapid on
véhesel maaral seotud
eesmargiga

Opilane ei oska
kirjeldada praktilise osa
teostamiseks vajalikke
etappe

koostamise | teostamiseks vajalikke
etapid etappe ning selgitab
nende sisu, etapid on
kooskdlas eesmargiga
Oskab tutvustada
peamisi t66 aluseks
T60 olevaid teabeallikaid
teabeallikatega ning selgitada, milliseid

vajatakse

taiendavaid materjale

Oskab nimetada

peamisi uurimisté6
aluseks olevaid

teabeallikaid, nende
sisu tutvustamisel
esinevad teatavad
raskused, oskab tuua
mdne naite vajalike

tédiendavate materjalide

kohta

Oskab nimetada
monda uurimistéd
aluseks olevat
teabeallikat, sisulisi
kommentaar nende
kohta 6elda ei oska. Ei
selgita, milliseid
tdiendavaid materjale
vajatakse

teabeallikatega ning ei

Opilane ei ole tutvunud
t66 aluseks olevate
peamiste

oska nende kohta
selgitusi anda

protsess

Praktilise t60

Oskab analllsida
senist dpilastdd

vajalikke samme
uurimist66

teostamise protsessi
ning kirjeldada jargmisi

Oskab rahuldavalt
analuisida senise
Opilastdd teostamise
protsessi, jargmiste
vajalike sammude
kirjeldamisel uurimistd6

Opilane on suurtes
raskustes hinnangute
andmisega senisele
Opilastdd teostamise
protsessile, jargmisi
vajalikke samme

uurimistdd teostamise

Opilastdd labiviimiseks

Opilane ei oska
anallitisida senist

protsessi ning

Kommentaarid:

. s uurimistdo vajalike edaspidiseid
. teostamiseks jaéb . g
teostamiseks - teostamiseks kirjeldab samme
héatta o
Uldsdnaliselt
max 20 p




Uu

Tartu Tamme GU
KOMISJONILIIKME H

mnaasiumi
INNANGULEHT

Uurimistdd eel- ja 16plik kaitsmine

Uurimist66 pealkiri:

rimist66 koostaja:

Komisjoniliige:

SISU

1

eesmark

To66 aktuaalsus ja

Selgitab asjatundlikult

eesmargi ning hipoteesi
ja/vdi uurimiskisimused

uurimistéd aktuaalsust ning
sdnastab t66 asjakohased

Selgitab suurel maéaral
asjatundlikult uurimist66
aktuaalsust, sdnastatud

eesmark ning hlpoteesid
ja/vdi uurimiskisimused on
Uldiselt asjakohasd

d

Uurimistdd aktuaalsuse
selgitamine valmistab
Opilasele suuri raskusi,
sOnastatud eesmark ning
hipoteesid ja/voi
uurimisklisimused on
suurel maéral asjakohatud

Ei oska kirjeldada
uurimistd6 aktuaalsust,
sOnastatud eesmark ning
hipoteesid ja/voi
uurimisklsimused ei ole
asjakohasd

punkte

T66 struktuuri ja
teoreetilise osa
kirjeldus

tausta kirjeldus on t66
eesmarkide ja uurimusliku
osaga kooskdlas ning
ammendav teema
selgitamiseks

T&6 struktuuri ja teoreetilise

T606 struktuuri ja teoreetilise
tausta kirjeldus on osaliselt
kooskdlas t66 eesmarkide ja
uurimusliku osaga,
teoreetilise ja uurimusliku osa
tasakaal on
ebaproportsionaalne

To6 struktuuri ja teoreetilise
tausta kirjeldus pole
kooskdlas t66 eesmarkide ja
uurimusliku osaga ega
ammendav teema
selgitamiseks

To6 teoreetilise tausta
kirjeldus puudub

Metoodika ja
protseduuri
kirjeldus

Uurimismetoodika on
asjatundlikult vélja té6tatud
ning eesmargiga kooskolas,

opilane kirjeldab
andmekogumise meetodeid,

protseduuri asjatundlikult ja
ammendavalt

valimit ja uurimuse labiviimise

Uurimistmetoodika on vélja
t66tatud ning suuresti
eesmargiga kooskdlas,
Opilane annab Uldjoontes
rahludava ja ammendava
Ulevaate uurimuse
andmekogumise meetoditest,
valimist ja uurimuse
labiviimise protseduurist,
esinevad moned puudujaégid

Uurimimetoodika on
asjatundmatult vélja t66tatud
ning on véhesel méaral
eesmargiga kooskdlas,
Opilase kirjeldus uurimuse
andmekogumise meetoditest,
valimist ja uurimuse
labiviimise protseduurist on
puudulik

Uurimismetoodika on

asjatundmatult valja té6tatud,

oOpilane ei kirjelda uurimuse
metoodikat

Uurimistulemuste
kirjeldus

Opilane tutvustab
asjakohaselt ja tapselt
uurimistulemusi,
uurimistulemuste kirjeldus on
kooskdlas uurimuse
metoodikaga

Opilane tutvustab suures
osas asjakohaselt ja tapselt
uurimistulemusi,
uurimistulemuste kirjeldus on
suures osas kooskolas
uurimuse metoodikaga

uurimistulemuste kirjeldus on

Opilane tutvustab puudulikult
uurimistulemusi,

véhesel maaral kooskolas
uurimuse metoodikaga

Opilane ei oska kirjeldada
uurimistulemusi,
uurimistulemused on
sOnastamata

Uurimist66
jarelduste
sOnastamine

Opilane oskab sénastada
jareldused ning selgitada, kas
uurimisté6 eesmark sai
taidetud, kas seatud
hipoteesid leidsid kinnitust
voi millised olid
uurimiskisimuste vastused

Opilane maéral sénastada
jareldused ning rahuldavalt
selgitada, kas uurimist66
eesmark sai téidetud, kas
seatud hupoteesid leidsid
kinnitust voi millised olid
uurimiskisimuste vastused

Opilane on raskustes

jarelduste sénastamisega

ning selgitamisega, kas

uurimistéd eesmark sai
taidetud

Opilane ei sénasta jareldusi

max 20 p




ESITLUS 2 1 0,5 0 punkte
Ajast kinni I A I . -
pidamine Ajapiirangust peeti kinni . . Ajapiirangust ei peetud kinni

Kone struktuur ja
selgus

Kdne oli hasti struktureeritud
ning kergesti jalgitav

Kéne oli Gsna hasti
struktureeritud, kdne
jalgitavuse esines méningaid
probleeme

Kdne struktuur oli asjakohatu
ning raskendas kone
jalgitavust

Kéne oli struktureerimata ning
raskesti jalgitav

Keskendumine
uurimusele ja selle
tulemuste
analiiiisile

Kdnes keskenduti peamiselt
uurimuse tulemuste ning
jarelduste esitlemisele

Kénes keskenduti kll
peamiselt uurimuse tulemuste
ja jérelduste esitlemisele, t66

teoreetilise tausta
kirjeldamisele kulutati liiga
palju aega

Kones keskenduti eelkdige

t606 teoreetilisele taustale,

vahem pddrati tahelepanu
uurimuse tulemuste ja
jarelduste esitlemisele

Kénes keskenduti t66
teoreetilise tausta
kirjeldamisele,
uurimistulemuste ja jarelduste
kajastamise osa puudus

Kiisimutele
vastamine

Opilane sai kiisimustest aru
ning vastused olid korrektsed,
konkreetsed ja asjakohased

Opilane méistis kiisimusi ning
vastused olid suurel maéral
korrektsed ja asjakohasd

Opilasel oli raskusi kiisimuste
moistmisega, vastused olid
laialivalguvad voi suuresti
ebakorraktsed

Opilane ei méistnud kiisimusi,
kiisimusted jaid vastamata
voi olid vastused
ebakorrektsed

Esinemisoskus

Ettekandja kdne oli selge ja
artikuleeritud, esineja oli
ettekannet esitades vaba
esitusviisiga ning kdneles

peast

Ettekandja kdne oli Gisna
selge ja artikuleeritud, esineja
koneles Uldiselt peast

Ettekandja konel oli
probleeme selguse ja
artikulatsiooniga, kdne loeti
paberilt/ekraanilt maha

Ettekandja kone oli raskesti
jalgitav, ettekanne loeti
raskustega paberilt/ekraanilt
maha

Naitlike vahendite
kasutamine

Esinemisel kasutatud esitlus
v6i muud naitlikud vahendid
olid asjakohased ja
pdhjendatud, vormistatud
korrektselt ja kirjavigadeta.
Materjalide kasutamine toetas

sisu edasiandmist

Esinemisel kasutatud esitlus
voi muud naitlikud vahendid
olid suurel mééaral
asjakohased ja p6hjendatud,
vormistatud korrektselt ja
kirjavigadeta. Materjalide
kasutamine toetas suurel
maaral sisu edasiandmist

Esinemisel kasutatud esitlus
voi muud naitlikud vahendid
olid osaliselt asjakohased ja
pdhjendatud, vormistatud
ebakorrektselt ja
kirjavigadega. Materjalide
kasutamine ei toetanud sisu
edasiandmist

Esinemisel kasutatud esitlus
voi muud naitlikud vahendid
olid asjakohatud ja
pdhjendamatud, vahendite
kasutamine segas ettekande
sisu edasiandmist

Kommentaarid

max 10 p




Tartu Tamme Glimnaasiumi

KOMISJONILIIKME HINNANGULEHT
Praktilise 166 eel- ja 16plik kaitsmine

Praktilise 166 koostaja:

Praktilise 166 pealkiri:

Komisjoniliige:

SISU 4 3 1 5 ke
Selgitab Selgitab suurel Zﬁhglﬁsut:g
asjatundlikult maaral asjatundlikult o Ei oska kirjeldada
selgitamine

Too aktuaalsus
ja eesmark

praktilise t66
aktuaalsust ning
sOnastab t66
asjakohase
eesmargi

praktilise 166
aktuaalsust,
sdnastatud eesmark
on Uldiselt
asjakohane

valmistab 6pilasele
suuri raskusi,
sdnastatud eesmark
on suurel maaral
asjakohatu

praktilise t66
aktuaalsust,
sdnastatud eesmark
ei ole asjakohane

T66 struktuuri ja
teoreetilise osa
kirjeldus

T66 struktuuri ja
teoreetilise tausta
kirjeldus on 166
eesmarkide ja
praktilise osaga
kooskdlas ning
ammendav teema
selgitamiseks

T66 struktuuri ja
teoreetilise tausta
kirjeldus on osaliselt
kooskdlas t66
eesmarkide ja
praktilise osaga,
teoreetilise ja
uurimusliku osa
tasakaal on
ebaproportsionaalne

T66 struktuuri ja
teoreetilise tausta
kirjeldus pole
kooskdlas t66
eesmarkide ja
praktilise osaga ega
ammendav teema
selgitamiseks

Too teoreetilise tausta
kirjeldus puudub

T66 praktilise
osa kvaliteet ja

Opilane on praktilise
osa korrektselt,
kvaliteetselt ning
sobivas mahus
teostanud ning
kirjeldab t66

Opilane on praktiline
osa suurel maaral
korrektselt, kvaliteetselt
ja sobivas mahus
teostatud ning kirjeldab
t66 teostamise etappe

Opilase praktilise osa
maht on ebasobiv,
teostus on
ebakvaliteetne, t66
teostamise etappide
kirjeldamisel esineb

Opilasel on praktiline
osa teostamata

kirjeldus teostamise etappe U|d|§elt selgelt 18 |suuri raskusi. Prakiline
: : . asjatundlikult. X
selgelt ja asjatundlikult. " osa on vahesel
" Praktiline osa on e .
Praktiline osa on . . maaraleesmargiga
. - suuresti eesmargiga -
eesmargiga kooskdlas ~ kooskdlas
kooskdlas
TéOprotsessi
o . kirjeldamiseks esitab T6Oprotsessi TéOprotsessi Tédorotsessi
ToOprotsessi | gpilane piisaval hulgal | kirjeldamiseks esitab | kirjeldamiseks esitab | | . . P I
i v o . o o e . kirjeldamiseks ei esita
kirjeldavad t606 teostamist Opilane rahuldaval | 6pilane t66 teostamist | . v .
o . ) - : - ) . Opilane t66 teostamist
materjalid kirjeldavad materjale | hulgal t66 teostamist | kirjeldavaid materjale kirieldavaid materiale
(nt fotod, joonised, kirjeldavaid materjale | mitterahuldaval hulgal J J
kavandid jms)
Opilane kirjeldab .
Ulevaatlikult t66 Opilane kirjeldab t66
e o cbeer | Optane oo |
Toéoprotsessi ) teostamise etappe, | Opilane ei kirjelda t66

etappide analiiiis

t66 teostamisel
esilekerkinud
probleeme, nende
pdhjuseid ja
lahendamise viise

esilekerkinud
probleemide, nende
pdhjuste kohta on
pinnapealne

analiitis t66 teostumise
kohta puudub

teostamise etappe

max 20 p




Kone struktuur ja
selgus

struktureeritud ning
kergesti jalgitav

struktureeritud, kdne
jalgitavuse esines
moningaid probleeme

asjakohatu ning
raskendas kone
jalgitavust

struktureerimata ning
raskesti jélgitav

ESITLUS 2 1 0,5 0 punkte
Ajast kinni Ajapiirangust peeti Ajapiirangust ei peetud
pidamine kinni — — kinni
Kéne oli hasti Kdne oli isna hasti Kdne struktuur oli Kéne oli

Keskendumine
uurimusele ja selle
tulemuste
analusile

Kdnes keskenduti
peamiselt uurimuse
tulemuste ning
jarelduste esitlemisele

tulemuste ja jarelduste

Kdnes keskenduti kull
peamiselt uurimuse

esitlemisele, t66
teoreetilise tausta
kirjeldamisele kulutati
liiga palju aega

teoreetilisele taustale,

tulemuste ja jarelduste

Kdnes keskenduti
eelkdige t66

vahem pdorati
tédhelepanu uurimuse

esitlemisele

Kdnes keskenduti t66
teoreetilise tausta
kirjeldamisele,
uurimistulemuste ja
jarelduste kajastamise

osa puudus

Kisimutele
vastamine

Opilane sai
kiisimustest aru ning
vastused olid
korrektsed,
konkreetsed ja
asjakohased

kiisimusi ning vastused

Opilane méistis

olid suurel maaral
korrektsed ja
asjakohasd

mdistmisega, vastused

suuresti ebakorraktsed

Opilasel oli raskusi
kiisimuste

olid laialivalguvad voi

Opilane ei maistnud
kisimusi, kiisimusted
jaid vastamata voi olid

vastused
ebakorrekised

Esinemisoskus

Ettekandja kdne oli
selge ja artikuleeritud,
esineja oli ettekannet

esitades vaba
esitusviisiga ning
kdneles peast

Ettekandja kéne oli
Usna selge ja
artikuleeritud, esineja
kdneles Uldiselt peast

Ettekandja kdnel oli
probleeme selguse ja
artikulatsiooniga, kdne
loeti paberilt/ekraanilt

maha

Ettekandja kdne oli
raskesti jélgitav,
ettekanne loeti
raskustega
paberilt/ekraanilt maha

Naitlike vahendite
kasutamine

Esinemisel kasutatud
esitlus véi muud
naitlikud vahendid olid
asjakohased ja
pohjendatud,
vormistatud korrektselt

ja kirjavigadeta.

Materjalide kasutamine
toetas sisu

edasiandmist

Esinemisel kasutatud
esitlus véi muud
naitlikud vahendid olid
suurel maaral
asjakohased ja
pdhjendatud,
vormistatud korrektselt

ja kirjavigadeta.

Materjalide kasutamine

toetas suurel méaaral
sisu edasiandmist

Esinemisel kasutatud
esitlus véi muud
naitlikud vahendid olid
osaliselt asjakohased
ja péhjendatud,
vormistatud
ebakorrektselt ja
kirjavigadega.
Materjalide kasutamine
ei toetanud sisu
edasiandmist

Esinemisel kasutatud
esitlus voi muud
naitlikud vahendid olid
asjakohatud ja
pbhjendamatud,
vahendite kasutamine
segas ettekande sisu
edasiandmist

Kommentaarid

max 10 p




Tartu Tamme Gimnaasiumi
RETSENSENDI HINNANGULEHT
uurimist66 koostamise kohta

Uurimistdd koostaja:

Uurimistdo pealkiri:

Retsensent:

SISU

7-8

5-6

1-3

punkte

Opilast6o tiahtaegne
esitamine

Opilastdd on digeaegselt
esitatud. Opilastddle anti
kooskdlastatud ajapikendus
(fikseeritud 8p)

Opilastds esitati hilinemisega
(fikseeritud 1p)

Pealkiri

Pealkiri kajastab tapselt t66
sisu

Pealkiri vastab osaliselt t66
sisule

Pealkiri vastab vahesel maaral
00 sisule

Pealkiri ei vasta t60 sisule

Uurimust66
teoreetiline taust

To0 teoreetilise tausta
kirjeldus on t66 eesméarkide ja
uurimusliku osaga kooskodlas,

toetub asjakohastele ja

usaldusvaarsetele allikatele
ning on ammendav teema
selgitamiseks

T60 teoreetilise tausta
kirjeldus on t66 eesmarkide ja
uurimusliku osaga suuresti
kooskolas, toetub Uldiselt
asjakohastele ja
usaldusvaarsetele allikatele
ning on ammendav teema
selgitamiseks

To0 teoreetilise tausta
kirjeldus pole kooskdlas t66
eesmarkide ja uurimusliku
osaga, toetub asjakohatutele
ning ebausaldusvaérsetele
ega ole ammendav teema
selgitamiseks

T&0 teoreetilise tausta
kirjeldus puudub

Metoodika ja
protseduuri
kirjeldus

Metoodika on selgelt ning
ammendavalt kirjeldatud,
uurimuslik osa on korrektselt
koostatud/Iabi viidud, andmete
hulk on piisav usaldusvaarsete
jarelduste tegemiseks

Metoodika kirjeldamisel ja
uurimusliku osa
koostamisel/labiviimisel
esineb Uksikuid puudujaake,
andmete hulk on rahludav
usaldusvaarsete jarelduste
tegemiseks

Metoodika on puudulikult
kirjeldatud, uurimusliku osa
koostatamisel/l&biviimisel
esineb suuri puudujaake,
andmete hulk pole piisav
usaldusvaarsete jarelduste
tegemiseks

Uurimuse metoodika on
kirjeldamata, uurimusliku osa
koostamise/labiviimise kohta

puudub kirjeldus

Andmekogu-
mismeetod

Andmed on kogutud sobiva ja
asjatundlikult koostatud
meetodiga s6nastatud
uurimiskusimustele
vastamiseks voi hiipoteeside
kontrollimiseks

Andmete kogumiseks valitud
meetod on Uldiselt sobiv ja
asjatundlikult koostatud
sdnastatud
uurimisklsimustele
vastamiseks voOi hupoteeside
kontrollimiseks.

Andmete kogumiseks valitud
meetod on suurel maaral
ebasobiv vdi asjatundmatult
koostatud s6nastatud
uurimiskisimustele
vastamiseks voi hiipoteeside
kontrollimiseks

Andmete kogumiseks on
valitud sobimatu ja/voi
asjatundmatult koostatud
meetod sdnastatud
uurimisklsimustele
vastamiseks vOi hupoteeside
kinnitamiseks

Tulemused ja
jareldused

Tulemused on esitatud selgelt
ning asjatundlikult, tulemuste
anallilis on pohjalik, arutelu
selge, tépne ja slisteemne,
tulemustele toetuvad
jareldused selgelt sénastatud

Tulemused on suurel méaral
esitatud selgelt ning
asjatundlikult, tulemuste
anallilis on rahuldav, arutelu
selgus, tapsus ja slisteemsus
on rahuldavad, tulemustele
toetuvad jéreldused
sOnastatud

Tulemused on esitatud
ebaselgelt ning
asjatundmatult, tulemuste
analils ning jareldused
puuduvad

T66s puudub Ulevaade
uurimuse tulemustest

Uurimiskiisimused
ja hiipoteesid

Sissejuhatuses pustitatud
uurimisklsimustele ja/voi
hipoteesile on kokkuvottes
selged ja tulemustele toetuvad
vastused

Sissejuhatuses pustitatud
uurimiskusimustele ja/voi
hipoteesidele on kokkuvottes
selged vastused, vastused
toetuvad suurel maaral
tulemustele

Sissejuhatuses pustitatud
uurimiskiisimusetele ja/voi
hipoteesidele on kokkuvote
esitatud vastused, mis on
tulemustega vahesel maaral
kooskdlas

Sissejuhatuses pole pustitatud
uurimiskUsimusi ja/voi
hipoteese

Autoridigustega
arvestamine ja
plagiaadi véltimine

To06s on arvestatud
autoridigustega, plagiaati ei
esine

T606s esineb autoridiguste
eiramise naited, t66s
esineb teatud maaral
plagieeritud tekstilbike

T60s ei ole arvestatud
autoridigustega, t00s
esineb teatud maaral
plagieeritud tekstildike

max 64 p




VORM

2

1

0,5

0

punkte

Teksti ja lisade
vormistus

Teksti ja lisade vormistus
on korrektne ning vastab
juhendile. Lisade
olemasolu v6i puudumine
vastab t66 iseloomule

Teksti ja lisade
vormistuses esineb moni
vormistusviga. Lisade
olemasolu véi puudumine
vastab suurel maaral t66
iseloomule

Teksti ja lisade
vormistuses esineb palju
vormistusvigu. Lisade
olemasolu v6i puudumine
vastab t60 iseloomule
vahesel maaral

Teksti ja lisade
vormistusele ei ole
pdodratud mingisugust
tahelepanu. Lisade
olemasolu voi puudumine
ei vasta 166 iseloomule

lllustratsioonide
hulk ja vormistus

Td6s on kasutatud t66
teemat arvestades sobival
hulgal illustratsioone.
Olemasolevad
illustratsioonid on
vormistatud vastavalt
juhendile

Tod6s on kasutatud t66
teemat arvestades
rahuldaval hulgal
illustratsioone.
Olemasolevad
illustratsioonid on Uldiselt
vormistatud vastavalt
juhendile, esineb Uksikuid
vigu

lllustratsioonide hulk t66s
on vahesel méaaral
kooskdlas 166 teemaga.
lllustratsioonide
vormistuses esineb palju
vigu

teemaga. lllustratsioonid ei

lllustratsioonide hulk t66s
ei ole kooskodlas t66

ole vormistatud vastavalt
juhendile

T60 liigendus ja
pealkirjad

T606 liigendus on selge ja
asjakohane, pealkirjad on
pbhjendatud ja sisuga
kooskdlas

T&6 liigendus on suurel
maaral selge ja
asjakohane, pealkirjad on
Uldiselt pohjendatud ja
sisuga kooskdlas

T&06 liigendus on suurel
maaral asjakohatu,
pealkirjad on suuresti
pdhjendamatud ega ole
sisuga kooskdlas

T&6 liigendus on
asjakohatu, pealkirjad on
pdhjendamatud ega ole

sisuga kooskdlas

Teabeallikate
nimekirja vormistus

Kasutatud teabeaalikate
nimekiri on korrektne ja
vormistatud vastavalt
juhendile

Kasutatud teabeallikate
nimekirja vormistuses
esineb moningaid vigu

Kasutatud teabeallikate
nimekirja vormistamisel
esineb on vigu olulisel
maéral

Kasutatud teabeallikate
nimekiri puudub

Viitamine

Tekstis on kasutatud
korrektset viitamist
vastavalt juhendile. T60s
on labivalt kasutatud Uhte
viitamise siisteemi

Tekstisiseses viitamises
esineb Uksikuid vigu. T60s
on labivalt kasutatud Uhte

viitamise siisteemi

Tekstisiseses viitamises
esineb rohkelt vigu. T60s
on kasutatud erinevaid
viitamise siisteeme
segamini

Tekstisisene viitamine
puudub

Eneseviljendus

Td6s on kasutatud labivalt
Uhtset akadeemilist
kirjaviisi, sbnavara on
mitmekesine, lausestus
lihtne ja loogiline

Td6s on suurel maaral
kasutatud Uhtset
akadeemilist kirjaviisi,
sdnavara on lsha
mitmekesine, lausestus on
Uldiselt lihtne ja loogiline

T66s on suurel maaral
kasutatud argist kirjaviisi,
sOnavara on kitsas,
lausestus raskeparane

To6s on labivalt kasutatud
argist kirjaviisi, sbnavara
on kitsas, lausestus
segane

Oigekiri

T606s puuduvad lausestuse
ja digekirjavead

Tod0s esineb moni
lausestuse ja kirjaviga

Tod6s esineb rohkesti
lausestuse ja kirjavigu

T606d on hulgaliste
lausestuse ja kirjavigade
tottu raske lugeda

Kommentaarid:

Retsensent teeb ettepaneku t66d hinnata hindega:

max 14 p

Retsensendi koondhinnang (max 78 p):




Tartu Tamme Gimnaasiumi
RETSENSENDI HINNANGULEHT
praktilise t66 koostamise kohta

Praktilise 166 koostaja:

sisu

Praktilise 166 pealkiri:
Retsensent:
SISU 7-8 5-6 1-3 0 punkte

Opilastoo A

tahtaegne Opilast6d on Gigeaegselt }

esitamine esitatud. Opilastédle anti - Opilastdd esitati -

kooskdlastatud ajapikendus hilinemisega (fikseeritud
(fikseeritud 8p) 1p)
Pealkiri Pealkiri kajastab tépselt t66 | Pealkiri vastab osaliselt | Pealkiri vastab vahesel | Pealkiri ei vasta t66
60 sisule madral t66 sisule sisule

Praktilise t66
I6pptulemuse
kvaliteet

nin

kvaliteetne, (esteetiline)

To6 l6pptulemus on

g terviklik. T66 maht on
asjakohane

To6 l6pptulemusel esineb
moningaid puudujaéke
kvaliteedi ja/voi
(esteetilisuse) ja/voi
terviklikkuse osas. T66
maht on suurel maéral
asjakohane

To66 16pptulemusel
esineb tosiseid

puudujaéke kvaliteedi

ja/voi (esteetilisuse)

ja/voi terviklikkuse osas.

Td6 maht on liiga vaike

To66 16pptulemus on
ebakvaliteetne,
(ebaesteetiline) ning
terviklikkus puudub.
T66 maht on liiga
vaike

Praktilise t66
teoreetiline taust

To6 teoreetilise tausta
kirjeldus on t66 eesmarkide

ja praktilise osaga
kooskdlas, toetub
asjakohastele ja

usaldusvaarsetele allikatele
ning on ammendav teema

selgitamiseks

To6 teoreetilise tausta
kirjeldus on t66
eesmarkide ja praktilise
osaga suuresti kooskolas,
toetub Uldiselt
asjakohastele ja
usaldusvaarsetele
allikatele ning on
ammendav teema
selgitamiseks

T&0 teoreetilise tausta
kirjeldus pole kooskélas
t60 eesmarkide ja
praktilise osaga, toetub
asjakohatutele ning
ebausaldusvéaarsetele
ega ole ammendav
teema selgitamiseks

To0 teoreetilise
tausta kirjeldus
puudub

Praktilise t66 | 2

eesmargid

Sissejuhatuses on selgelt ja

sjatundlikult sénastatud
t66 eesmark ning see

vastab tegelikule praktilise

t60 Iopptulemusele

Sissejuhatuses on t66
eesmark sénastatud
ja/voi see on osaliselt
kooskdlas 16pliku
praktilise t66
|6pptulemusega

Sissejuhatuses on t66
eesmark ebamaaraselt

kooskdlas 16pliku
praktilise t66
|6pptulemusega

sOnastatud ning see pole

Sissejuhatuses ei
ole 166 eesmarki
sbnastatud

Praktilise t66
koostamise
etappide
kirjeldus

Protsessi kirjelduses ja
ogiraamatus on selgelt,
asjatundlikult ja

ammendavalt kirjeldatud

t66 valmimise etappe,
protsessi kirjeldamiseks
kasutatakse t66 teemat

arvestades piisaval hulgal

materjale (nt. néidised,

Protsessi kirjelduses ja
logiraamatus on Uldiselt
asjatundlikult ning
rahuldaval mééral
kirjeldatud t66 valmimise
etappe, protsessi
kirjeldamiseks
kasutatakse t66 teemat
arvestades materjale (nt.
naidised, eelarved,

valmimise etappide

kirjeldamiseks on
kasutatud vahesel
maaral materjale

Protsessi kirjelduses ja
logiraamatu sesinevad
tosised puudujaagid t66

kirjeldamisel, etappide

Protsessi
kirjelduses
puuduvad t66
valmimise etappide
kirjeldused ja
logiraamat

eelarved, portfoolio, film
jne)

portfoolio, film jne)

Praktilise t606

Autori hinnang oma t66
praktilisele osale ning
endale kui t66 koostajale
on selgelt argumenteeritud
ning kooskdlas praktilise
t66 koostamise kirjeldusega

Autori hinnang oma t66
praktilisele osale ning
endale kui t66 koostajale
on suurel maéaral selgelt
argumenteeritud ning
kooskdlas praktilise t66

koostamise kirjeldusega

Autori hinnang oma t66
praktilisele osale ning
endale kui t66 koostajale
on Uldsonaline ning
véhesel maéral
kooskdlas praktilise t66
koostamise kirjeldusega

Puudub autori
hinnang oma t66
praktilisele osale

ning endale kui t66
koostajale

Autoridigustega
arvestamine ja
plagiaadi
véltimine

T66s on arvestatud

autoridigustega, plagiaati

ei esine

T606s esineb
autoridiguste eiramise
naited, t66s esineb
teatud méaral
plagieeritud tekstildike

T66s eiole
arvestatud
autoridigustega,
t60s esineb
teatud méaaral
plagieeritud
tekstildike

max 64 p




punkte

VORM

0,5

0

Teksti ja lisade
vormistus

Teksti ja lisade
vormistus on korrektne
ning vastab juhendile.
Lisade olemasolu véi
puudumine vastab t66
iseloomule

Teksti ja lisade
vormistuses esineb
maoni vormistusviga.
Lisade olemasolu voi
puudumine vastab

suurel maaral t66
iseloomule

Teksti ja lisade

vormistuses esineb
palju vormistusvigu.
Lisade olemasolu voi
puudumine vastab t66

iseloomule vahesel
maaral

Teksti ja lisade
vormistusele ei
ole pdéératud
mingisugust
téhelepanu.
Lisade olemasolu
voi puudumine ei
vasta t66
iseloomule

lllustratsioonid
e hulk ja
vormistus

T66s on kasutatud t66
teemat arvestades
sobival hulgal
illustratsioone.
Olemasolevad
illustratsioonid on
vormistatud vastavalt
juhendile

T606s on kasutatud 166
teemat arvestades
rahuldaval hulgal
illustratsioone.
Olemasolevad
illustratsioonid on
Uldiselt vormistatud
vastavalt juhendile,
esineb Uksikuid vigu

Illustratsioonide hulk

t66s on vahesel

maéaral kooskdlas t66

teemaga.
lllustratsioonide

vormistuses esineb

palju vigu

Illustratsioonide
hulk t66s ei ole
kooskdlas t66
teemaga.
lllustratsioonid ei
ole vormistatud
vastavalt
juhendile

T66 liigendus ja
pealkirjad

To66 liigendus on selge ja
asjakohane, pealkirjad
on pdhjendatud ja sisuga
kooskolas

To6 liigendus on suurel

maaral selge ja
asjakohane, pealkirjad
on Uldiselt pdhjendatud
ja sisuga kooskodlas

To6 liigendus on
suurel maaral

asjakohatu, pealkirjad

on suuresti

pdhjendamatud ega
ole sisuga kooskélas

T&6 liigendus on
asjakohatu,
pealkirjad on

pdhjendamatud

ega ole sisuga
kooskdlas

Teabeallikate
nimekirja
vormistus

Kasutatud teabeaalikate
nimekiri on korrektne ja
vormistatud vastavalt
juhendile

Kasutatud teabeallikate
nimekirja vormistuses
esineb moningaid vigu

Kasutatud

teabeallikate nimekirja
vormistamisel esineb
on vigu olulisel maaral

Kasutatud
teabeallikate
nimekiri puudub

Viitamine

Tekstis on kasutatud
korrektset viitamist

vastavalt juhendile. T66s
on labivalt kasutatud

Uhte viitamise slsteemi

Tekstisiseses
viitamises esineb
Uksikuid vigu. Téds on
|abivalt kasutatud Uhte
viitamise slisteemi

Tekstisiseses
viitamises esineb

rohkelt vigu. Tdds on
kasutatud erinevaid
viitamise slisteeme

segamini

Tekstisisene
viitamine puudub

Eneseviljendus

Td6s on kasutatud
labivalt Ghtset
akadeemilist kirjaviisi,
sbnavara on
mitmekesine, lausestus

lihtne ja loogiline

To66s on suurel maaral
kasutatud Uhtset
akadeemilist kirjaviisi,
sbnavara on Usna
mitmekesine, lausestus
on dldiselt lihtne ja

T66s on suurel maaral

kasutatud argist

kirjaviisi, sbnavara on

kitsas, lausestus
raskepéarane

Tods on labivalt
kasutatud argist
kirjaviisi,
sdnavara on
kitsas, lausestus

Oigekiri

lausestuse ja
odigekirjavead

lausestuse ja kirjaviga

. segane
loogiline

Td6d on

T66s puuduvad T66s esineb mani hulgaliste

T606s esineb rohkesti
lausestuse ja kirjavigu

lausestuse ja
kirjavigade tottu
raske lugeda

Kommentaarid:

max 14 p

Retsensendi koondhinnang (max 78 p):

Retsensent teeb ettepaneku t66d hinnata hindega:



Tartu Tamme Gimnaasiumi
JUHENDAJA HINNANGULEHT
uurimist66 koostamise kohta

Uurimist66 koostaja:

Uurimist66 pealkiri:

Juhendaja:

5-6

3-4

1-2

punkte

Opilastod

tahtaegne

esitamine
eelkaitsmiseks

Opilastdd on digeaegselt
eelkaitsmiseks esitatud.
Opilastddle anti
kooskélastatud ajapikendus
(fikseeritud 8p)

Opilastéd esitati
eelkaitsmiseks hilinemisega
(fikseeritud 1p)

T66 allikatega

Opilane naitas initsiatiivi
teabeallikate otsimisel ning
suutis hinnata allikate
asjakohasust ja
usaldusvaarsust

Opilane oli suhteliselt
aktiivne teabeallikate
otsimisel, suurel maaral
suutis hinnata allikate
asjakohasust ja
usaldusvaarsust

Opilane oli suurtes
raskustes teabeallikate
osimisel ning nende
asjakohasuse ja
usaldusvaarsuse
hindamisel

Opilane ei suutnud
iseseisvalt leida
asjakohaseid teabeallikaid
ega naidanud allikate
otsimisel initsiatiivi

Panus t60
sisulisse
arendamisse

Opilane tegi olulisel maaral
asjakohaseid ettepanekuid
166 arendamiseks

Opilane tegi méned
ettepanekud t66 sisuliseks
arendamiseks

Opilasel oli vihe ideid t66
sisuliseks arendamiseks

Opilasel puudusid ideed
oma t606 sisuliseks
arendamiseks

Keel ja stiil

Opilane kasutas t66s
korrektset akadeemilist
stiili ja 6igekirja ning tuli

osksuslikult toime
tekstiloomega, vajas
vahest keele ja stiili alast
juhendamist

Opilane kasutas t66s
suurel maaral 6pilastdd
jaoks sobivat akadeemist
stiili, pilane vajas teatud
maaral digekirja ja stiili
alast juhendamist

Opilane kasutas suurel
maaral 6pilastdd jaoks
sobimatut
mitteakadeemilist stiili,
Opilane vajas suurel maaral
digekirja ja stiili alast
juhendamist

Opilane kasutas labivalt
Opilastéo jaoks sobimatut
mitteakadeemilist stiili,
koostatud tekst vajas
suurel madral parandamist

Opilastoo
juhendi
jalgimine

Opilane kasutas oskuslikult
Opilastéo juhendit ja
koostas oma t66 vastavalt
ndudmistele, probleemide
korral kiisis konkreetseid
juhtnéore

Opilane kasutas &pilastdé
juhendit ja koostas oma t66
suurel maéral vastavalt
néudmistele, dpilane kisis
juhtnédre ka lihntsamate
ning juhendis lahti
seletatud nduete kohta

Opilane oli osaliselt kursis
Opilast66 juhendis esitatud
ndudmistega. Opilane
kUsis juhtnddre ka
lihntsamate, juhendis lahti
seletatud ndudmiste kohta
ning mitmeid tekkinud vigu
parandas alles siis, kui
juhendaja nendele osutas

Opilane ei olnud kursis
Opilast6d juhendis esitatud
néudmsitega, tekkinud
vead parandas vaid siis,
kui juhendaja nendele
osutas

Juhendaja
juhtnéoride
jalgimine

Opilane arvestas juhendaja
tehtud juhtnédride ning
ettepanekutega seostades
neid oma ideedega t66
arendamisel

Opilane arvestas suurel
maaral juhendaja antud
juhtnddride ning
ettepanekutega t66
arendamisel

Opilane arvestas vahesel
maaral juhendaja antud
juhtnédride ning
ettepanekutega

Opilane ei arvestanud t66
arendamisel juhendaja
juhtndoride ja
ettepanekutega

Kontakt
juhendajaga

Opilase kontakt juhendajaga
kogu t66 valtel regulaarne ja
aktiivne, opilane néitas
initsiatiivi kohtumiste
algatamisel

Opilase kontakt juhendajaga
kogu t606 valtel piisav,
osaliselt pidi juhendaja ise
naitama initsiatiivi kohtumiste
algatamisel

Opilane kohtus juhendajaga
vahesel méaral, vastutus
kohtumiste algatamise eest
langes suurel maaral
juhendajale

Opilane kohtus juhendajaga
vaid siis, kui juhendaja selleks
soovi avaldas, kohtumiste arv

oli véhene

Planeerimine

Opilane planeeris ja teostas
oma t66d oskuslikult, alati oli
juhendajaga kohtudes t6616ik

iseseisvalt 1abi méeldud

Opilane planeeris ja teostas
oma t66d osaliselt iseseivalt,
juhendajaga kohtudes oli
eelt6d suurel maéral tehtud

Opilasel esines raskusi oma
t66 planeerimisel,
juhendajaga kohtudes oli
eeltdd suurel maéral
tegemata

Opilane ei planeerinud oma
tegevust, juhendajaga
kohtudes oli eeltéé tegemata

Opilane pidas kinni

Opilane pidas suurel méaéral

Opilane ei pidanud valdavalt

Opilane ei pidanud kinni

Tahtajad kokkulepitud tahtaegadest klnr_!l kokkulepitud klnljl kokkulepitud kokkulepitud tahtacgadest
kogu protsesse valtel tahtaegadest tahtaegadest
Uldhinnang Opilase koostatud t66 oli Opilase koostatud t66 oli Opilase koostatud 66 oli Opilase koostatud t66 ol
o e L = - L sisuliselt mitterahuldaval
opilastodle | sisuliselt vaga heal tasemel sisuliselt heal tasemel sisuliselt rahuldaval tasemel

tasemel

Kommentaarid:

Juhendaja koondhinnang (max 62):




Tartu Tamme GUmnaasiumi
JUHENDAJA HINNANGULEHT
praktilise 166 koostamise kohta

Praktilise t66 koostaja:

Praktilise t66 pealkiri:

Juhendaja:

5-6

3-4

1-2

punkte

Opilastod

tahtaegne

esitamine
eelkaitsmiseks

Opilastéd on digeaegselt
eelkaitsmiseks esitatud.
Opilastédle anti
kooskolastatud ajapikendus
(fikseeritud 8p)

Opilastos esitati
eelkaitsmiseks hilinemisega
(fikseeritud 1p)

T66 allikatega

Opilane naitas initsiatiivi
teabeallikate otsimisel ning
suutis hinnata allikate
asjakohasust ja
usaldusvéaarsust

Opilane oli suhteliselt
aktiivne teabeallikate
otsimisel, suurel maaral
suutis hinnata allikate
asjakohasust ja
usaldusvaarsust

Opilane oli suurtes
raskustes teabeallikate
osimisel ning nende
asjakohasuse ja
usaldusvéarsuse
hindamisel

Opilane ei suutnud
iseseisvalt leida
asjakohaseid teabeallikaid
ega naidanud allikate
otsimisel initsiatiivi

Panus t66
sisulisse
arendamisse

Opilane tegi olulisel maaral
asjakohaseid ettepanekuid
t66 arendamiseks

Opilane tegi méned
ettepanekud t66 sisuliseks
arendamiseks

Opilasel oli vahe ideid t66
sisuliseks arendamiseks

Opilasel puudusid ideed
oma t66 sisuliseks
arendamiseks

Keel ja stiil

Opilane kasutas t60s
korrektset akadeemilist stiili
ja digekirja ning tuli
osksuslikult toime
tekstiloomega, vajas véhest
keele ja stiili alast
juhendamist

Opilane kasutas to6s
suurel méaaral opilastéd
jaoks sobivat akadeemist
stiili, dpilane vajas teatud
maaral digekirja ja stiili
alast juhendamist

Opilane kasutas suurel
maaral opilastdd jaoks
sobimatut
mitteakadeemilist stiili,
Opilane vajas suurel maaral
digekirja ja stiili alast
juhendamist

Opilane kasutas labivalt
Opilastdd jaoks sobimatut
mitteakadeemilist stiili,
koostatud tekst vajas
suurel maaral parandamist

Opilastoo
juhendi
jalgimine

Opilane kasutas oskuslikult
Opilastdd juhendit ja
koostas oma t60 vastavalt
ndudmistele, probleemide
korral kiisis konkreetseid
juhtnddre

Opilane kasutas dpilastod
juhendit ja koostas oma t66
suurel maaral vastavalt
ndudmistele, dpilane kiisis
juhtnddre ka lihtsamate
ning juhendis lahti
seletatud nduete kohta

Opilane oli osaliselt kursis
Opilastdd juhendis esitatud
ndudmistega. Opilane kisis
juhtnddre ka lihtsamate,
juhendis lahti seletatud
ndudmiste kohta ning
mitmeid tekkinud vigu
parandas alles siis, kui
juhendaja nendele osutas

Opilane ei olnud kursis
Opilastéd juhendis esitatud
ndudmsitega, tekkinud
vead parandas vaid siis,
kui juhendaja nendele
osutas

Juhendaja
juhtnééride
jalgimine

Opilane arvestas juhendaja
tehtud juhtnddride ning
ettepanekutega seostades
neid oma ideedega t66
arendamisel

Opilane arvestas suurel
maaral juhendaja antud
juhtnédride ning
ettepanekutega t66
arendamisel

Opilane arvestas vihesel
méaéral juhendaja antud
juhtnédride ning
ettepanekutega

Opilane ei arvestanud t66
arendamisel juhendaja
juhtndoride ja
ettepanekutega

Kontakt
juhendajaga

Opilase kontakt juhendajaga
kogu t606 valtel regulaarne ja
aktiivne, dpilane néitas
initsiatiivi kohtumiste
algatamisel

Opilase kontakt juhendajaga
kogu t66 véltel piisav, osaliselt
pidi juhendaja ise naitama
initsiatiivi kohtumiste
algatamisel

Opilane kohtus juhendajaga
vahesel méaral, vastutus
kohtumiste algatamise eest
langes suurel méaaral
juhendajale

Opilane kohtus juhendajaga
vaid siis, kui juhendaja selleks
soovi avaldas, kohtumiste arv

oli vahene

Planeerimine

Opilane planeeris ja teostas
oma t66d oskuslikult, alati oli
juhendajaga kohtudes t6616ik

iseseisvalt labi moeldud

Opilane planeeris ja teostas
oma t06d osaliselt iseseivalt,
juhendajaga kohtudes oli
eeltdd suurel maaral tehtud

Opilasel esines raskusi oma

t00 planeerimisel, juhendajaga

kohtudes oli eelt66 suurel
maaral tegemata

Opilane ei planeerinud oma
tegevust, juhendajaga
kohtudes oli eelt6é tegemata

Tahtajad

Opilane pidas kinni
kokkulepitud tdhtaegadest
kogu protsesse valtel

Opilane pidas suurel maaral
kinni kokkulepitud
tahtaegadest

Opilane ei pidanud valdavalt
kinni kokkulepitud
tahtaegadest

Opilane ei pidanud kinni
kokkulepitud tdhtaegadest

Uldhinnang
opilastoole

Opilase koostatud t68 oli
sisuliselt vdga heal tasemel

Opilase koostatud 66 oli
sisuliselt heal tasemel

Opilase koostatud t68 oli
sisuliselt rahuldaval tasemel

Opilase koostatud 66 oli
sisuliselt mitterahuldaval
tasemel

Kommentaarid:

Juhendaja koondhinnang (max 62):




